
Pakiet nr 1

Nr oferty Nazwa firmy 

Cena wykonania 

przedmiotu 

zamówienia 

60%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

cena

Termin 

dostawy w 

dniach 

40%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

termin 

dostawy

Łączna liczba

punktów

D+F=G

Miejsce

5

Hurtownia Marker Maciej Jankowski

ul. Boczna 5

62 - 800 Kalisz

25 147,10 zł 60,00 3 40,00 100,00 1

4

Biuro Serwis Wszystko dla Biura 

u. Ks. Warszawskiego 18

63- 400 Ostrów Wlkp.

25 185,16 zł 59,91 3 40,00 99,91 2

3

P.P.U.H. Piomar Ewa Bielawna

ul. Benicka 30

63 - 700 Krotoszyn

28 186,80 zł 53,53 3 40,00 93,53 3

…………………………………………………….

(podpis osoby sporządzającej protokół)

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert 

Oznaczenie sprawy DG/1/20/20



Pakiet nr 2

Nr oferty Nazwa firmy 

Cena wykonania 

przedmiotu 

zamówienia 

60%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

cena

Termin 

dostawy w 

dniach 

40%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

termin 

dostawy

Łączna liczba

punktów

D+F=G

Miejsce

4

Biuro Serwis Wszystko dla Biura 

u. Ks. Warszawskiego 18

63- 400 Ostrów Wlkp.

22 541,72 zł 60,00 3 40,00 100,00 1

3

P.P.U.H. Piomar Ewa Bielawna

ul. Benicka 30

63 - 700 Krotoszyn

22 898,30 zł 59,07 3 40,00 99,07 2

5

Hurtownia Marker Maciej Jankowski

ul. Boczna 5

62 - 800 Kalisz

23 614,52 zł 57,27 3 40,00 97,27 3

…………………………………………………….

(podpis osoby sporządzającej protokół)

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert 

Oznaczenie sprawy DG/1/20/20



Pakiet nr 3

Nr oferty Nazwa firmy 

Cena wykonania 

przedmiotu 

zamówienia 

60%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

cena

Termin 

dostawy w 

dniach 

40%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

termin 

dostawy

Łączna liczba

punktów

D+F=G

Miejsce

4

Biuro Serwis Wszystko dla Biura 

u. Ks. Warszawskiego 18

63- 400 Ostrów Wlkp.

4 979,04 zł 60,00 3 40,00 100,00 1

5

Hurtownia Marker Maciej Jankowski

ul. Boczna 5

62 - 800 Kalisz

10 018,35 zł 29,82 3 40,00 69,82 2

…………………………………………………….

(podpis osoby sporządzającej protokół)

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert 

Oznaczenie sprawy DG/1/20/20



Pakiet nr 4

Nr oferty Nazwa firmy 

Cena wykonania 

przedmiotu 

zamówienia 

60%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

cena

Termin 

dostawy w 

dniach 

40%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

termin 

dostawy

Łączna liczba

punktów

D+F=G

Miejsce

5

Hurtownia Marker Maciej Jankowski

ul. Boczna 5

62 - 800 Kalisz

1 055,96 zł 60,00 3 40,00 100,00 1

3

P.P.U.H. Piomar Ewa Bielawna

ul. Benicka 30

63 - 700 Krotoszyn

1 107,00 zł 57,23 3 40,00 97,23 2

…………………………………………………….

(podpis osoby sporządzającej protokół)

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert 

Oznaczenie sprawy DG/1/20/20



Pakiet nr 5

Nr oferty Nazwa firmy 

Cena wykonania 

przedmiotu 

zamówienia 

60%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

cena

Termin 

dostawy w 

dniach 

40%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

termin 

dostawy

Łączna liczba

punktów

D+F=G

Miejsce

3

P.P.U.H. Piomar Ewa Bielawna

ul. Benicka 30

63 - 700 Krotoszyn

7 590,33 zł 60,00 3 40,00 100,00 1

2

Komers sp.j.

Danuta Krzysztof Kurpiel

ul. Wolności 38

58-500 Jelenia Góra

8 550,35 zł --------- 3 --- -------

Oferta odrzucona

 na podstawie  art. 

89 ust. 1 pkt. 1 

Pzp

5

Hurtownia Marker Maciej Jankowski

ul. Boczna 5

62 - 800 Kalisz

9 480,84 zł 48,04 3 40,00 88,04 2

4

Biuro Serwis Wszystko dla Biura

ul. Ks. Warszawskiego 18

63-400 Ostrów Wlkp.

10 141,23 zł 44,91 3 40,00 84,91 3

…………………………………………………….

(podpis osoby sporządzającej protokół)

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert 

Oznaczenie sprawy DG/1/20/20



Pakiet nr 6

Nr oferty Nazwa firmy 

Cena wykonania 

przedmiotu 

zamówienia 

60%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

cena

Termin 

dostawy w 

dniach 

40%

Liczba pkt. 

w 

kryterium 

termin 

dostawy

Łączna liczba

punktów

D+F=G

Miejsce

1

KNS Przemysław Wielgo

ul. Młoda 53

25-919 Kielce

93 602,46 zł 60,00 3 40,00 100,00 1

…………………………………………………….

(podpis osoby sporządzającej protokół)

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert 

Oznaczenie sprawy DG/1/20/20

Postępowanie w ww.  pakiecie podlega unieważnieniu na podstawie

 art. 93 ust. 1 pkt 4) Pzp, gdyż oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, 

którą zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.


